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ZU DEN TITULATUREN IN DEN SUDITALIENISCHEN
PRIVATURKUNDEN UNTER NORMANNEN UND STAUFERN

Erst unlingst hat Vera von Falkenhausen die griechischen Titel in
den Urkunden der normannischen Herrscher einer eingehenden Analyse
unterzogen' und dabei auch einige Beobachtungen zur Rezeption vor-
gestellt, wonach etwa der Terminus Paothets im Kanzleigebrauch aus
politischer Vorsicht und Ruiicksicht nicht angewandt wurde?, bei den
Rezipienten jedoch bisweilen, wenn auch nicht hiufig, in literarischen
Kontexten vorkommen kann3. Es mag der Jubilarin daher vielleicht
nicht unlieb sein, wenn hier die Datierungsgewohnheiten in den lateini-
schen Privaturkunden des Konigreichs Sizilien im Hinblick auf die Nen-
nung des Herrschers systematischer untersucht werden.

In der Novelle 47 «Ut praeponitur nomen imperatoris» aus dem
Jahre 537 hatte Justinian Regeln fiif die Datierung von Urkunden als
Voraussetzung flir deren Rechtsgiiltigkeit erlassen, die neben der Nen-
nung des Herrschers und seiner Regierungsjahre auch die Angabe der
Indiktion vorsahen*. Der Titel als Instrument der politischen Propagan-
da war schon seit der Spitantike so verstanden worden. Die siegreichen

1 V. vON FALKENHAUSEN, Kdunc, 00VE, molyxup, 61E, Paokevs. Zu den griechischen
Titeln der normannischen Herrscher in Siiditalien und Sizilien, in Palaeoslavica 10 (2002),
S. 79-93; fiir die Konigsurkunden vgl. bereits DIEs., I diplomi dei re normanni in lingua
greca, in Documenti medievali greci e latini. Studi comparativi. Atti del seminario di Erice (23-
29 ottobre 1995), a cura di G. DE GREGORIO - O. KRESTEN, Spoleto 1998, S. 253-308:
292-30I.

2 Anders verhilt es sich mit der Imitation der byzantinischen Herrschertracht
auf den Bullen seit der Koénigskronung Rogers II., vgl. zuletzt H. ENZENSBERGER,
Byzantinisches in der normannisch-sizilischen Sphragistik, in Siegel und Siegler. Akten des 8.
Internationalen Symposions fiir Byzantinische Sigillographie, hrsg. von C. LupwiG, Frank-
furt-New York 2005, S. 83-93: 86f.

3 FALKENHAUSEN, Kdung cit., S. 9of.

4 H. Bresstau, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, 2. Aufl., I,
Leipzig 1912; II,1 Leipzig 1915; II,2 Berlin 1931 (Nachdrucke 1958 und I968)
Register zur zweiten und zur dritten Auflage, zusammengestellt von H. ScHuLzE, Berlin
1960; hier Bd. II, S. 416; H. FicHTENAU, Die Datierung nach dem Herrscher in der Zeit
der Vilkerwanderung, in Studi storici in onore di Gabriele Pepe, Bari 1969, S. 127-148.
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Franken machten dies gegeniiber den Langobarden 788 in einem Vertrag
geltend — die Langobarden hatten in ihren Privaturkunden des frinki-
schen Konigs Erwihnung zu tuns. Auch in der Folgezeit spiegeln die
Urkunden aus dem siidlichen Italien, soweit sie erhalten und tiberliefert
sind, in den Fremdaussagen die wechselhaften politischen Verhiltnisse
wieder. Als Grundregel wurde liBit sich dies bis weit in die Neuzeit
hinein in der Praxis der Privaturkunden beobachten.

In welcher Fassung diese Titel angegeben werden und welche histo-
rische Aussagen tiber das Herrschaftsverstindnis sich daraus fiir die nor-
mannischen Herrscher und ihre Nachfolger gewinnen lassen, ist Gegen-
stand dieses Beitrages. Dabei ist die Unterscheidung von Selbstaussage
und Fremdaussage, die von Herwig Wolfram, Uberlegungen von Sickel
folgend, eindringlich herausgearbeitet wurde$, von besonderer Bedeu-
tung. Wolframs Studien und die von ihm inspirierten Beitrige anderer
Autoren haben den Weg zu einem vertieften Verstandnis der Problematik
gebahnt, obwohl die Fakten als solche schon lingst bekannt waren. Die
eigentliche Intitulatio, in der konzeptionell der Aussteller der Urkunde
selbst spricht, darf wohl unmittelbar als seine von ihm akzeptierte
Herrschaftsvorstellung gedeutet werden (= Selbstaussage), in der Fremd-
aussage durch die Kanzlei in anderen Teilen der Urkunde, vorziiglich in
der Datierung, bietet sich experimenteller Spielraum. Und als Fremdaus-
sage ist auch die Form anzusehen, in der die Herrschertitulaturen in den
Privaturkunden rezipiert werden: darin zeigt sich, welche Definitionen
von Herrschaft lokal akzeptiert werden, natiirlich auch, welcher Herr-
scher — in Zeiten mehrfacher konkurrierender Anspriiche — anerkannt
wird?. Es ist verstindlich, da8 die Kanzleifassung in der Datierung (die
Fremdaussage) eher als Vorbild in Frage kommt als die Selbstaussage des
Herrschers. So entstammt das gerne angewandte Pridikat magnificus der
Fremdaussage in der Datierung der Konigsurkunden, denn in der Intitu-
latio, der Selbstaussage des Herrschers, kommt es nicht vor. Im Klagelied
auf den Tod Wilhelms II., das sich in der Chronik des Richard von San

5 Zum frinkisch-beneventanischen Friedensvertrag vgl. H. ENZENSBERGER, Un-
teritalien seit 771, in Handbuch der Europdischen Geschichte, I: Europa im Wandel von der
Antike zum Mittelalter, hrsg. von Th. SCHIEFFER, Stuttgart 1976, S. 784fF.: 789.

6 H. WoLFRAM, Intitulatio, I: Lateinische Konigs- und Fiirstentitel bis zum Ende des
8. Jahrhunderts. Graz-Wien-Koln 1967 (Mitteilungen des Instituts flir dsterreichische
Geschichtsforschung [= MIOG]. Erginzungsband 21), S. 24f.

7 Dazu unten S. 263 die Beispiele aus dem Konflikt zwischen Friedrich II. und
Otto von Braunschweig.
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Germano findet, ist «<Rex ille magnificus» das Leitmotiv, wobei es sich
allerdings nicht um eine formelhafte Anwendung handelt wie in den
Datierungen, sondern um eine tatsichlich rithmende, zentrale Aussage®.
Anders die Legitimationsformel?, die typischerweise auch bereits in der
Intitulatio auftritt®, in der Datierung jedoch in einer anderen Variante "
erscheinen kann: hier kann auch der unmittelbare Herrschertitel zum
Vorbild fiir die Nennung in der Privaturkunde werden. Bei den Herzo-
gen von Apulien und bei Roger II. tauchen weitere legitimatorische
Zusitze im Titel auf: die heres et filius-Formel> wird auch in den apu-
lischen Privaturkunden vielfach rezipiert.

Zunichst war allerdings tiberhaupt auf eine territoriale Spezifikation
verzichtet worden und dazu kehrt die Kanzlei der Herzoge von Apulien
unter Robert Guiskard wieder zuriick. Auch unter seinen Nachfolgern
indert sich das nicht grundsitzlich. Hinzugefiigt wird allerdings zunichst
der Hinweis auf die Legitimation als ducis filius (1086), in einem zweiten
Moment (1088) nach der ersten Welle der Nachfolgestreitigkeiten mit
Bohemund der Anspruch, heres et filius des namentlich genannten Vor-
gingers zu sein. Wie weit in dieser Formulierung eine Anspielung an das
Neue Testament zu sehen ist, bediirfte noch weiterer Untersuchungen.
Es liegt jedoch nahe, anzunehmen; daB3 dem Verfasser der Formel die
Geschichte der Vertreibung der Hagar und ihres Sohnes vor Augen stand:
der Sohn der Magd sollte nicht Erbe mit dem Sohn der Freien sein, wie
es auch von Paulus im Galaterbrief in Erinnerung gerufen worden war .
Dies lieB sich in gewissem MaBe auf das Verhiltnis zwischen Herzog
Roger, Sohn der Sikelgaita, und Bohemund, Sohn der um 1058 versto-
Benen Alberada, anwenden, um dem Erbanspruch Rogers eine héhere
Wertigkeit zu verleihen. Es wire eine Umkehrung des in den Briefen

8 Ryccardi de Sancto Germano chronica, ed. C.A. GARUFI, Bologna 1937-1938 (Re-
rum Italicarum Scriptores, VII/2, S. 7-8; vgl. auch H. ENZENSBERGER, Der «bise» e
und der «gute» Wilhelm. Zur Kirchenpolitik der normannischen Konige von Sizilien nach
dem Konkordat von Benevent (1156), in Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 36
(1980), S. 385-432: 391.

9 In der ilteren Diplomatik meist noch als Devotionsformel bezeichnet.

© In der Form divina favente clementia, in Mandaten als Dei gratia.

1 In der Regel Dei gratia.

2 WOLFRAM, Intitulatio, 1, cit., S. 26 mit Anm. 14 deutet dies als politisches Pro-
gramm; vgl. jetzt jedoch H. ENZENSBERGER, Chanceries, Charters and Administration in
Norman Italy, in The Society of Norman Italy, ed. by G.A. Loup - A. METCALFE, Lei-
den-Boston 2002 (The Medieval Mediterranean, 38), S. 117-150: 135f.

3 Gal. 4,30.
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des Paulus durch filius et heres ausgedriickten Gedankens der Gottes-
kindschaft der Christen, die vom Apostel auch als Miterben Christi ver-
standen werden . Soweit ich sehe, ist aus den theoretischen Schriften, die
Titel insbesondere im Zusammenhang der Salutatio behandeln, zur Kli-
rung dieser Frage nichts zu entnehmen. Die Betonung von Erblegiti-
mitit’s, die durch die Designation von seiten des Vorgingers verliechen
wird, ist spater auch Gegenstand der Vereinbarungen mit der Rémischen
Kirche im Vertrag von Benevent zwischen Hadrian IV. und Wilhelm 1. Zu
diesem Zeitpunkt hatte der sizilische Konigstitel seine definitive Form,
die noch unter den Anjou Anwendung finden sollte, lingst erreicht®.

Im griechischen Titel des normannischen Konigs halte ich tav
xowotavdv fonbog ebenfalls fiir einen legitimatorischen Zusatz zur Cha-
rakteristik der besonderen Funktion des Herrschers”. Im lateinischen
Titel konnte sich das entsprechende adiutor et clipeus nur voriibergehend
behaupten; in den Privaturkunden wurde es nicht rezipiert.

Die Nennung von Herrschernamen in Urkunden wurde als wich-
tiges Element der praktischen Politik angesehen. Dies betraf sowohl
Fragen der Souverinitit iiber ein Territorium als auch Fragen der Legi-
timitit. Dies konnen wir sowohl in der eigentlichen Urkundeniiber-
lieferung beobachten, finden es aber auch in der auf Urkunden bezoge-
nen Gesetzgebung oder in anderen Quellen, z.B. historiographischer
Natur, die uns iiber Urkunden berichten. Zu beachten ist bei der Inter-
pretation die Unterscheidung von Selbstaussage in der Intitulatio
der Urkunde sowie der Fremdaussage, die sich sowohl in der
Urkunde des Ausstellers findet, vor allem in der Datierung, in der alle
Kanzleien in der Regel die Verwendung der 1. Person, ob im Singular
oder im Plural, aufgeben und dafiir eine objektivierte Form in der 3.

4 Dies wird dagegen in D Ro.Il.3 [= C. BRUHL, Rogerii II. regis diplomata latina,
Ko6ln-Wien 1987 (Codex diplomaticus regni Sicilie), S. 6-8 Nr. 3] thematisiert.

5 Zum Gesamtkomplex der Herrschaftslegitimation bei den Normannen vgl. H.
HOFEMANN, Langobarden, Normannen, Pipste: Zum Legitimitatsproblem in Unteritalien, in
Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken s8 (1978), S. 137-180.

16 Unter Friedrich II. notigte dann die Okonomie der Siegellegenden zur
Kurzform eines rex Sicilie, dessen spitere Erweiterung um Jerusalem nach der Ankunft
Friedrichs in Deutschland natiirlich noch nicht vorauszusehen war. Die Kurzform
fand dann auch in der Intitulatio Anwendung.

17 FALKENHAUSEN, Kduns cit., S. 88 weist darauf hin, daB3 dieser Teil spiter auch
fortfallen konnte, wihrend ansonsten der griechische Titel des normannischen
Konigs im Gegensatz zum lateinischen keine weitere Entwicklung durchmacht, ver-
sucht aber keine Deutung dieser Formel.
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Person anwenden®, als auch vor allem in den sogenannten Privatur-
kunden, in denen im Regelfall der Herrscher im Zusammenhang mit der
Datierung erwihnt wird, wie es den Vorschriften Justinians entsprach.

Dabei konnte die Giiltigkeit der Urkunde im prozessualen Sinne,
d.h. vor allem ihre Anerkennung als Beweismittel, oft davon abhingen,
daB in dem jeweiligen Dokument die richtigen, d.h. von der gerade
herrschenden Macht anerkannten Namen standen. Im Mittelalter fiihrte
dies oft zu entsprechend korrigierten Neuausfertigungen®; in jlingster
Vergangenheit ist etwa die Unkenntlichmachung des Hakenkreuzes in
Schriftstiicken und Akten der Nazizeit oder ein vergleichbarer Umgang
mit den Symbolen einer sozialistischen Vergangenheit als moderne Vari-
ante der damnatio memoriae anzufiihren.

Waren die spitantiken Protokollvorschriften des Romischen Rechts
noch von fiskalischen Interessen geprigt — die Papyrusstiicke mit den
Namen des bzw. der Kaiser und Konsuln muBiten gegen Zahlung einer
Gebiihr erworben werden —, so scheint in den uns genauer bekannten
mittelalterlichen Beispielen Realpolitik und politische Propaganda dem-
gegeniiber im Vordergrund zu stehen.

Dies galt schon fiir die Vereinbarungen von 788 zwischen Karl dem
GroBen und dem langobardischen Herzog Grimoald von Benevent, die
die Nennung des Frankenkonigs in den beneventanischen Urkunden,
aber auch auf den Miinzen verlangten®. Wir besitzen allerdings nicht
den Wortlaut des Vertrages, sondern kennen den Vorgang nur aus dem

8 Intitulatio, 11: Lateinische Herrscher- und Fiirstentitel im neunten und zehnten Jahrhun-
dert, (...) hrsg. von H. WoLrrRAM, Wien 1973 (MIOG. Erginzungsband 24); Intitulatio,
III: Lateinische Herrschertitel und Herrschertitulaturen vom 7. bis zum 13. Jahrhundert, (...)
hrsg. von H. WOLFRAM - A. SCHARRER, Wien 1988 (MIOG. Erginzungsband 29).

19 AuBer den Normen Friedrichs II. — vgl. unten — ist auch die Revokation
unter Heinrich VI. zu nennen: ein konkreter Fall mit Tilgung der Namen Tankreds
und Wilhelms III. bei A. PRATEsI, Carte latine di abbazie calabresi provenienti dall’ Archi-
vio Aldobrandini, Citta del Vaticano 1958 (Studi e testi, 197), S. 105f. Nr. 44 von 1196.
Etwas anders gelagert ist die Revokation unter Roger I in den Jahren 1144/1145,
die auch der Uberpriifung eigener Urkunden galt und die eine gewisse Ahnlichkeit
mit den modernen fiskalischen AbschdpfungsmalBnahmen aufweist.

20 Da die Edition von H. ZieLinsk1, Le Chartae dei ducati di Spoleto e di Bene-
vento, Roma 1986 (Fonti per la storia d’Italia, 66), nur bis 787 reicht, ist die Effekti-
vitit dieser Bestimmung nur unzureichend nachzupriifen. Skeptisch gegeniiber einer
lingerfristigen Beachtung der Vereinbarung bereits O. BErTOLINI, Carlomagno e Bene-
vento, in Karl der Grofe. Lebenswerk und Nachleben, 1: Personlichkeit und Geschichte, hrsg.
von H. BEuMANN, Diisseldorf 1965, S. 609-671: 656.
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Bericht Erchemperts®. In den folgenden Jahrhunderten ist etwa die
Erwihnung des byzantinischen Kaisers in siiditalienischen Urkunden
neben der Verwendung byzantinischen Geldes bis in die ersten Jahr-
zehnte der normannischen Herrschaftsgriindungen hinein ein interessan-
tes Indiz filir die politischen Realititen und Vorstellungen.

Unter Friedrich II. kam es im Konigreich Sizilien aufgrund der
Bestimmungen des Liber Augustalis (= LA) I1.28, die wohl zum Kern-
bestand der Konstitutionen von Melfi und nicht zu den Novellen zu
rechnen ist, zu teilweise umfangreichen Abschriftenaktionen, bei denen
mifliebige Namen wie der des letzten Normannenkdnigs Tankred un-
terdriickt wurden>:. Eine vergleichbare MaBnahme hat es bereits unter
seinen normannischen Vorgingern gegeben, wie LA II.27, eine Vorschrift
Ko6nig Wilhelms, zeigt, in der die Verbrennung von Urkunden, in denen
die Namen von Feinden, Verritern oder invasores regni genannt waren,
angeordnet wurde, also ein typischer Vollzug der damnatio memoriae. Da3
unter Friedrich gleichzeitig auch die Erneuerung solcher Urkunden
angeordnet wurde, die in «unleserlicher Schrift» geschrieben waren,
womit vor allem die sogenannte Kurialschrift der Tabellionen in Neapel,
Amalfi und Sorrent gemeint war, sei nur am Rande bemerkt>:.

2t Erchemperti Historia Langobardorum Beneventanorum, cap. 4, ed. G. WAITz, in
Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum langobardicarum et italicarum, saec. VI-
IX, Hannover 1878 (Reprint 1964), S. 236; «...cartas vero nummosque sui nominis
caracteribus superscribi semper iuberet.

22 Im August 1232 wurden in Campagna Urkunden aus der Zeit Tankreds, aber
auch Ottos IV. und sogar eine aus dem Jahre 1177, also aus der Zeit Wilhelms II., die
eigentlich unter Friedrich II. das MaB aller Dinge war, unter Beseitigung dieser
Herrschernamen erneuert: C. CARLONE - E MOTTOLA, [ regesti delle pergamene dell’ab-
bazia di S. Maria Nova di Calli (1098-1513), Salerno 1981, Nr. 258-274. Andere Beispiele:
PM. TropeaNO, Codice diplomatico Verginiano, I-XIII, Montevergine 1977-2000, IX,
Nr. 810, 845, 856, 865, 872, 873, 881, 893, 900; X, Nr. 908, 909, 914, 924, 927, 933, 934.

23 Eine entsprechende Vorschrift auch in LA I.80, die allerdings noch eine Frist
von zwei Jahren vorgesehen hatte. Der Erfolg dieser Vorschrift war sehr unterschied-
lich, denn erst im 14. Jahrhundert kommt die Kurialschrift tatsichlich auBer
Gebrauch, vgl. T. CoLAMARCO, Le pergamene in curialesca napoletana dell’ Archivio di Mon-
tevergine, Montevergine 1985 [1987] (Centro Studio Verginiano, 4), S. 10f. sowie die
von ihr behandelten Beispiele. In Campagna, wo in den Notariatsinstrumenten eine
beneventanische Urkundenminuskel in Gebrauch war, wurde diese nach 1232 durch
eine Minuskel zeitgendssischen gotischen Charakters ersetzt, vgl. CARLONE - MoT-
TOLA, I regesti cit., S. xuf. Die Vermutungen von H. DILCHER, Die sizilische Gesetzge-
bung Kaiser Friedrichs II. Quellen der Constitutionen von Melfi und ihrer Novellen, Koln-
Wien 1975 (Studien und Quellen zur Welt Kaiser Friedrichs II., 3), S. 336, diese
Bestimmung habe sich gegen Urkunden in arabischer und hebriischer Sprache, weni-
ger gegen solche in Griechisch gerichtet, erledigen sich sowohl durch den Wortlaut
der Konstitution als auch durch die Kenntnis des siiditalienischen Urkundenmaterials.



ZU DEN TITULATUREN IN DEN SUDITALIENISCI—{EN PRIVATURKUNDEN 245

Die Herrscherdatierung hat auch in der Kriteriendebatte der Kano-
nisten ihren Platz gefunden: Gottfried von Trani, der neben Papsturkun-
den auch o6ffentliche Instrumente behandelt, nennt unter den Echtheits-
kriterien die Angabe des Namens des Kaisers, der Regierungsjahre von
Kaiser und Magistraten, was auf die Verhiltnisse der italienischen Kom-
munen gerichtet ist, zugleich aber die fortgeltende Wirkung der Vor-
schriften Justinians zeigt: «item suspectum est instrumentum publicum, si
non sit in eo nomen imperatoris»*.

Nicht alles, was an Bezeichnungen fiir den Herrscher an dessen Hof
in Gebrauch war, hat unmittelbaren Niederschlag in seinen Urkunden
gefunden. «triumphator et magnificus rex G.» schreibt der damalige
Kanoniker in Capua und nachmalige Kardinal Laborans in cap. III 9
seines Traktats De iustitia et iusto, der dem «ammiratus ammiratorum»
Maio gewidmet ist. Ob Laborans die «Praecepta dictaminum» des Adal-
bertus Samaritanus gekannt hat, it sich nicht kliren. Dort kommt
triumphator als eines der kaiserlichen Epitheta in der Einleitung des
Mahnschreiben Paschals II. an Heinrich V. vor2¢, vor allem aber im Titel
eines Schreibens des byzantinischen Kaisers Alexios I. an Papst Paschal
II.: <superno munere victor augustus et triumphator?’. Diese Epitheta
ebenso wie gloriosissimus dominus miissen in Hofkreisen unter Wilhelm 1.
(und seinen Nachfolgern) allgemein verbreitet gewesen sein. Als «magni-
ficus et triumphator, filius magni regis Willelmi» wird Wilhelm II. im
Martyrologium der Cappella Palatina bezeichnet?®, Friedrich Barbarossa als
«magnificus et triumphator imperator»®. Der Imperator Friedrich II. ist

24 P. HERDE, Beitrige zum pipstlichen Kanzlei- und Urkundenwesen im dreizehnten
Jahrhundert, Zweite verbesserte und erweiterte Auflage, Kallmiinz 1967 (Miinchener
Historische Studien, Abt. Historische Hilfswissenschaften, 1), S. 109 mit Anm. 191;
Gottfried mag dabei auch seine siiditalienischen Erfahrungen mit verwertet haben,
er war zeitweilig wohl auch Professor in Neapel, vgl. S. KUTTNER, Canonisti nel mez-
zogiorno, in Scuole, diritto e societa nel mezzogiorno medievale d’Italia, 11, a cura di M.
BeLLOMO, Catania 1987, S. 9-23: 19ff.

25 Ed. G.B. SIRAGUSA, De iustitia et iusto. Trattato del Cardinale Laborante, Palermo
1886, S. 41; ed. A. LANDGRAF, Laborantis Cardinalis opuscula, Bonn 1932 (Florilegium
Patristicum, 32), S. 37; die Stelle auch bei G.B. SiraGUSA, Il regno di Guglielmo I in
Sicilia, Palermo 19292, S. 316f. in Anm. 39.

26 ADALBERTUS SAMARITANUS, Praecepta dictaminum, hrsg. von E-J. SCHMALE,
Weimar 1961 (MGH Quellen zur Geistesgeschichte des Mittelalters, 3), 52.

27 Ebd. 37.

28 Palermo, Biblioteca Comunale, Ms. 2 Qq E 2, p. 233; ein Eintrag iiber Wil-
helm I. fehlt jedoch, wihrend die Konigin Margarita auf p. 142 erwihnt wird.

29 Ms. 2 Qq E 2, p. 107; vgl. B. Rocco, 11 tabulario della Cappella Palatina di
Palermo e il martirologio di epoca Ruggeriana, in ‘O @soidyos 14 (1977), S. 142.
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als «filius magni imperatoris... Henrici» charakterisiert®, fiir Roger II.
finden wir den folgenden Eintrag zum 26. Februar: «Depositio gloriosi et
magnifici Rogerii, regis Sicilie, ducatus Apulie et principatus Capue,
XXIIII anno regni eius, anno MCLIIII, ind. II»3.

Auf den Umstand, daB triumphator in den Privaturkunden ganz geliu-
fig ist, hat bereits K.A. Kehr hingewiesen, allerdings ohne dies im einzel-
nen zu belegen3:. Ein erster Nachweis in Sizilien ist bereits 1154 mit
«gloriosissimus ac triumphator» zu finden#, die apulischen Belege liegen
zeitlich nach dem Sieg iiber den apulischen Aufstand3, aber vor dem
Datum des Mosaiks von Otranto (1165), in dessen Datierung «regnante
feliciter domino nostro Willelmo rege magnifico et triumphatore» zu
lesen ist3s. Das Pridikat findet sich weiterhin auch fiir Wilhelm I1.3 und
Tankred in apulischen Privaturkunden, wobei allenfalls fiir Tankred kon-
krete militirische Erfolge festzustellen sind, denn die Expedition nach
Saloniki 1185 kommt als AnlaB3 fiir Wilhelm II. aus Zeitgriinden nicht in
Frage. In zwei Urkunden des Grafen Tankred von Lecce von 11803 und
11823 erscheint triumphator in der Motivationsformel der Narratio: «et
ad perpetue prosperitatis salutem domini nostri gloriosissimi regis W.
semper triumphatoris. . .».

«Guillelmi triumfatoris regis anno...» ist die einfachste Form ohne
territoriale Definition der Herrschaft, die von 1167 bis 1184 in der Terra

3 Ms. 2 Qq E 2, p. 246; vgl. Rocco, I tabulario cit., S. 143.

3 Ms. 2 Qq E 2, p. 40.

32 K.A. KeHR, Die Urkunden der normannisch-sicilischen Konige. Eine diplomatische
Untersuchung, Innsbruck 1902 [Reprint Aalen 1962], S. 246 Anm. 3; C. BRUHL, Urkun-
den und Kanzlei Konig Rogers II. von Sizilien, Mit einem Beitrag von A. NotH, Die
arabischen Dokumente Rogers II., Kéln-Wien 1978 (Studien zu den normannisch-stau-
fischen Herrscherurkunden Siziliens, Beihefte zum «Codex diplomaticus regni Sici-
liae», 1), geht auf die Titulaturen in den Privaturkunden nicht ein.

3 R. Prr1, Sicilia sacra disquisitionibus et notis illustrata, Palermo 1733, S. 621; G.
CARONNA, I diplomi della Chiesa di Siracusa, tesi di laurea, Universitd degli Studi di
Palermo, Facolta di Lettere e Filosofia, a.a. 1972-1973, pp. 31-43: in der Unterschrift
des Erzbischofs von Otranto!

34 1188, 1162, 1164: Codice diplomatico Barese, I-..., Trani-Bari 1897... [= Cod.
dipl. Barese] VIII, Nr. 85, 92, 97, 98, 102.

35 O. GIANFREDA, Il mosaico pavimentale della basilica cattedrale di Otranto, Casamari
19703, S. 66.

3¢ «semper triumphator» 1180/1182 in Urkunden des Grafen Tankred von Lecce,
ed. P. DE LEo, Il monastero benedettino dei SS. Niccolo e Cataldo in Lecce dalla fondazione
al sec. XIII, in Archivio storico pugliese 23 (1970), S. 3-71, Nr. 3 und 6.

37 Ebd., S. 32ff. Nr. 3.

3 Ebd., S. 41ff. Nr. 6.
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di Bari auftritt®. Als Nebenform finde ich 1184: «anno triumphatore
domino nostro rege Wilelmo regnante» . Rhetorisch aufwendiger heif3t
es in Ruvo in den Jahren 1180 und 1185: «regni vero inclitissimi ac trim-
phatoris domini regis Guillelmi prospere regnantis anno»#. Die Grund-
form ist auch unter Friedrich II. ab 1204 nachweisbar+.

Als politische Deklamation ist wohl die Form zu interpretieren+, die
in einer Urkunde des Erzbischofs Doferius (Dauferius) von Bari und
Canosa im Oktober 1192 gewihlt wurde: «regni quoque domini nostri
Tancredi, Dei gratia invictissimi et semper triumphatoris regis Sicilie,
ducatus Apulie et principatus Capue anno quarto»#.

Fiir die Titelgebung in den Datierungen der Privaturkunden kom-
men zwei Grundformen in Frage:

— eine Gestaltung in Anlehnung an die Titulaturen in den offiziellen
Kanzleiprodukten (dabei eher an der Datierung als an der Intitulatio
orientiert, da dort ja chronologische Elemente vorgeformt waren), gege-
benenfalls unter Hinzufligung von Epitheta, die in den Kanzleiurkunden
nicht oder nur sehr selten Anwendung finden, oder mit Abweichungen
in den chronologischen Angaben+s;

— eine Formulierung auf der Grundlage von lokalen Traditionen
ohne Anwendung der offiziellen Nomenklatur.

Zu priifen ist auch, inwieweit die Urkunden von Beamten oder
Bischofen abweichende Datierungsgewohnheiten aufweisen+. Ferner ist
zu fragen, ob es bei den Datierungen zu ereignisgebunden Sonderfor-
men kommt.

Kennzeichen einer Orientierung am Kanzleititel ist die territoriale
Dreigliederung, die von Roger II. in den Verhandlungen mit Innocenz

39 Cod. dipl. Barese 1, Nr. 50;VIII, Nr. 106 (1167); ebd., Nr. 110, 112 (1169); ebd.,
Nr. 117 (1171); ebd., Nr. 127, 129, 130 (1176); ebd., Nr. 136 (1180), Nr. 143 (1184).

40 Cod. dipl. Barese 11, S. 182f. Nr. *11.

4t Cod. dipl. Barese IX, Nr. 63; Cod. dipl. Barese 8, Nr. 145.

4 Cod. dipl. Barese VIII, Nr. 192 und ofters.

43 So schon N. Kamp, Kirche und Monarchie im staufischen Kaonigreich Sizilien, 1:
Prosopographische Grundlegung: Bistiimer und Bischfe des Konigreichs 1194-1266, 1-4,
Miinchen 1973-1982 (Miinstersche Mittelalter-Schriften, 10/1, 1-4), Band 2, S. 575
mit Anm. 46.

44 Cod. dipl. Barese 1, S. 122f. Nr. 64.

45 Mit oder ohne Jahreszihlung; unterschiedliche Umsetzung der Epoche.

46 Die Erzbischofe von Trani nennen keinen Herrscher in ihren Datierungen,
in Salerno dagegen finden wir Herrscherjahre und Pontifikatsjahre des Erzbischofs,
in Bari sogar noch die Pontifikatsjahre Alexanders IIL; Urkunden von Beamten
koénnen der Angabe der Herrscherjahre bisweilen entbehren.
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II. um die Anerkennung der von Anaklet II. vollzogenen Konigserhe-
bung etwas nach 1136 als Vorleistung erbracht wurde .

In der Datierung der Diplome kann sie z.B. unter Wilhelm II. so
lauten: «regni vero domini W (illelm)i Dei gratia invictissimi et magnifi-
centissimi regis Sicilie, ducatus Apulie et principatus Capue anno...». Vari-
anten in der Wortstellung der Pridikate sind dabei natiirlich méglich.

Das fiihrt auch in den Privaturkunden zu «...regis Sicilie, ducatus
Apulie et principatus Capue». Die Legitimationsformel «Dei gratia» ist
tiblich im Datierungsteil der Diplome, in den Mandaten ist sie auch
Bestandteil der Intitulatio.

Verwendung des Kanzleititels

Hier werden nur einige Beispiele genannt, die sich unschwer we-
sentlich vermehren lieBen, aber letztlich keine besonderen Uberlegungen
zur Titelgebung erkennen lassen.

«regnante domino nostro ... Dei gratia gloriosissimo et invictissimo rege
Sicilie, ducatus Apulie et principatus Capue...»

— 1175, 1186 San Severo#;

— 1185 San Severo (ohne die Pridikate)#.
Variante: '
«regni domini nostri ... gloriosissimi regis Sicilie, ducatus Apulie (et)
principatus Capue anno...»

— 1148 Aquino>;

— 1157 Barlettas';

— 1186 Bisceglie (ohne Pridikat gloriosissimi)s2.

#7 H. ZieLinskl, Zum Konigstitel Rogers II. von Sizilien (1130-1154), in Politik,
Gesellschaft, Geschichtsschreibung. Giessener Festgabe fiir FrantiSek Graus, hrsg. von H.
Lupat - R.C. ScHWINGES, K6In-Wien 1982, S. 165-182; BRUHL, Urkunden und Kanz-
lei cit., S. 80-83.

# M. FuiaNo, Citta e borgo in Puglia nel Medioevo, I: Capitanata, Napoli 1972, Nr.
7, 9.
49 Ebd., Nr. 8.
3¢ E.M. JamisoN, The Norman Administration of Apulia and Capua, more especially
under Roger II and William 1, 1127-1166, in Papers of the British School at Rome 6 (1913),
S. 211-481; Reprint of the Edition 1913, ed. by D. CLeMENTI - T. KOLZER, Aalen
1987, S. 452f. Nr. 7.

st JamisoN, The Norman Administration cit., Nr. 14; vgl. H. ENZENSBERGER, Bei-
trage zum Kanzlei- und Urkundenwesen der normannischen Herrscher Unteritaliens und
Siziliens, Kallmiinz 1971 (Miinchener Historische Studien. Abt. Geschichtl. Hilfswis-
senschaften, 9), Nr. *36.

52 Cod. dipl. Barese 111, Nr. 146.
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Abweichende Territorialbezeichnungen und Epochen

Die Urkunden der ersten normannischen Herzoge verzichten in der
Regel auf eine territoriale Herrschaftsdefinition, obwohl in Anlehnung
an die Formulierung des Lehenseides von 1059 der Titel eines Herzogs
von Apulien, Kalabrien und Sizilien bis 1076 vorkommt; die meisten
Belege sind jedoch von zweifelhafter Authentizitits:. Die Aufzihlung der
verschiedenen Bevolkerungsgruppen 1079-10803+ findet keine Fortset-
zung, der Titel bleibt ohne einschrinkende territoriale Definition. Al-
lerdings findet sich auf den wenigen erhaltenen Bullen der Herzoge
die Bezeichnung AOTZ ITAAIAS KAAABPIAX SIKEAIAZS, in der latei-
nischen Fassung unter Roger Borsa als ROG. D(VX) APULIE CALA-
BRIE ET SICILIE, also mit der korrekteren Bezeichnung Apulia fiir
Italia. Allerdings tritt unter Wilhelm der Begriff Italia erneut an die Stelle
von Apulias’. DaB sich die &rtlichen Notare an der urspriinglichen Sie-
gellegende orientierten und dann auch fiir lange Zeit an der Formulie-
rung festhielten, kann nicht verwundern.

So finden wir in Trani im Jahre 1073 «regnante domino Rubber-
to invictissimo duce Italie, Calabrie ac Siciliae»s®, 1083 wird invictissimus
durch gloriosissimus ersetzts.

Besonders deutlich wird die Identitit von Italia und Apulia in zwei
Urkunden aus dem Archiv von Montevergine von 1129% und 1130, in
denen Roger II. als zuerst als Fiirst [von Salerno] und dann als Herzog
und Graf benannt wird: «temporibus domni nostri Rogerii gloriosi prin-
cipis et Italie ducis, Calabrie et Sicilie comitis»®.

53 ENZENSBERGER, Chanceries cit., S. 135.

s+ L.-R. MENAGER, Recueil des actes des ducs normands d’Italie (1046-1127), 1: Les
premiers ducs (1046-1087), Bari 1981 (Societa di Storia Patria per la Puglia. Documenti
e monografie, 45), Nr. 27, 33; vgl. ENZENSBERGER, Chanceries cit., S. 135.

55 ENZENSBERGER, Chanceries cit., S. 135.

6 A. ENGEL, Recherches sur la numismatique et la sigillographie des Normands de Si-
cile et d’Italie, Paris 1882 [ristampa Bologna 1972], S. 82-84 und Taf. I, Nr. 1-3; vgl.
nun auch ENZENSBERGER, Byzantinisches cit., S. 91.

57 ENGEL, Recherches cit., Tafel I Nr. 8.

8 Cod. dipl. Barese IX, S. 13ff. nr. 7.

59 Ebd., S. 19f. Nr. 11.

60 TROPEANO, Codice diplomatico Verginiano, 11, cit., S. 313f. Nr. 173, in Salerno
ausgestellt.

61 Ebd., S. 349f. Nr. 183, in Nusco ausgestellt.

62 In der zweiten Urkunde eine leichte Umstellung am SchluB: «comitisque
Calabrie et Siciliae».
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Besonders verbreitet in der Zeit der normannischen Kénige scheint
die Form Sicilie et Italie regis, wofiir allerdings keine Siegelvorbilder in
Anspruch genommen werden kénnen®, sondern die eine Fortentwick-
lung der Formen aus der Herzogszeit darstellt:

«regnante domino Rogerio victorioso et serenissimo rege Sicilie atque
Italie»
— Siponto 1144%;

«temporibus domini nostri Rogerii Sicilie et Italie gloriosissimi regis ...»
— Salerno 1146, 1148°;

«... anno regni domini nostri Rogerii [Guyllelmi] Sicilie et Italie glo-
riosissimi regisy;

— Salerno 1146 in sacro Salernitano palatio7;

— Salerno 1174; 1187 werden dazu die Pontifikatsjahre des Erzbi-
schofs Romuald angegeben: «dei gratia viri valde venerabilis se-
cundi Salernitani archiepiscopi»®$;

— Avellino und Mercogliano 1182-1188% («Ytalie).

Diese Form wird 1151 ebenfalls in Salerno um die Angabe der Re-
gierungsjahre des bereits mitregierenden Wilhelm erginzt: «et primo

% Miinzen bieten zuwenig Schriftfeld, um hier nachhaltig einwirken zu kén-
nen.

% JAMISON, The Norman Administration cit., S. 455 Nr. 2.

% L.E. PENNACCHINI, Pergamene Salernitane, Salerno 1941 (R. Archivio di Stato.
Sezione di Salerno, 1), S. 64ff. Nr. 14.

66 Ebd., S. 67f. Nr. 15.

%7 JaMISON, The Norman Administration cit., S. 456f. Nr. 3.

8 PENNACCHINI, Pergamene cit., p. 115f. Nr. 20, 22A und B.

% Der interessanteste Fall ist die Wiedereinsetzung der Briider Johannes und
Tristaynus in entfremdete Besitz im Januar 1184 auf ein Mandat des Magister Iusti-
tiarius Roger von Andria hin, der seinerseits aufgrund eines Mandates Wilhelms 11
(ENZENSBERGER, Beitrige cit., S. 133 Nr. 146) sowie Schreiben des Erzbischofs von
Palermo und des Vizekanzlers Matheus titig geworden war: Mercogliano, Archivio
di Montevergine, perg. 729; Regest G. MONGELLI, Abbazia di Montevergine. Regesto
delle pergamene, I, Roma 1956 (Pubblicazioni degli Archivi di Stato, 25), S. 198; ed. E
SCANDONE, Storia di Avellino, 1, Avellino 1947, S. 203 mit Liicken und Fehlern; Tro-
PEANO, Codice diplomatico Verginiano, V111, cit., S. 117 Nr. 733; die weiteren Belege,
auch aus Sarno und Nocera bei TrRoPEANO, Codice cit., Nr. 706, 707, 711, 712, 713,
718, 721, 726, 728, 730, 732, 734-737, 741£., 745 £., 748, 751, 760 f., 763, 764, 766, 767,
771-773, 776, 778-783, 785, 787-789, 794, 794, 796, 799, 800. Der ilteste Beleg fiir
Wilhelm II. als rex Siciliae et Ytalie aus dem Archiv von Montevergine ist 1168 in
Eboli geschrieben worden: TrRorEANO, Codice diplomatico Verginiano,V, cit., S. 298f. Nr.
48s. Auch fiir seine Vorginger finden wir die gleiche Benennung.
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anno regni domini Guilelmi regis, karissimi eius filii»”°, wobei der Mit-
konig wohl mit Vorbedacht nicht mit dem vollen Titel genannt wird, um
die nachgeordnete Stellung deutlich zu machen.
«regni autem serenissimi ac magnifici domini nostri Rogerii, regis invic-
tissimi Sicilie Italie anno ...»
— Ostuni 11407": Verkauf eines Gartens an die Abtissin Guimarca von
S. Giovanni Evangelista zu Lecce.

«regni autem felicissimi domini nostri Guidelmi, Sicilie et Italie regis
invictissimi»
— 1158 Castel Modugno™.

Singulir sind einige Urkunden aus Salerno, in denen Roger II. zwi-
schen 1131 und 1137 als «Siciliae et Hierusalem gloriosissimus rex» be-
zeichnet wird, der Notar also offensichtlich einen Anspruch aus der Ehe
der Koniginmutter abzuleiten gewillt ist73.

Einfache Formen (teils ohne territoriale Angaben)

Bisweilen kommen Nennungen von Herrschern vor, ohne da3 Re-
gierungsjahre gezihlt werden:

Wihrend Robert Guiskard 1081 als gloriosissimus dux in der Datie-
rung genannt wird7, wird sein Sohn und Nachfolger im Pridikat herab-
gestuft. Ob dies eine Bewertung Roger Borsas durch die Notare dar-
stellt, dariiber kann nur spekuliert werden. «temporibus domini nostri
Rogerii”s gloriosi ducis» finden wir 10857, 108777, 109078, 1098 72,1102 %,

70 JAMISON, The Norman Administration cit., S. 464ff. Nr. 9; vgl. E. CAspAR, Roger
II. (1101-1154) und die Griindung der normannisch-sicilischen Monarchie, Innsbruck 1904,
S. 573 Reg. 224.

70 M. PASTORE, Le pergamene di San Giovanni Evangelista in Lecce (1133-1496),
Lecce 1970 (Centro di Studi Salentini. Monumenti, 1), S.12 Nr. §.

72 A. GaLro, Codice diplomatico normanno di Aversa, Napoli 1926 (Documenti per
la storia dell’Italia meridionale, 2), S. 122f. Nr. 71; vgl. auch ENZENSBERGER, Beitrige
cit., S. 100.

73 G. ABIGNENTE, Le consuetudini inedite di Salerno, in Studi e documenti di storia e
diritto 9 (1888), S. 305-387: 378f. Nr. 14, 379ff. Nr. 15 (in diesem Stiick ist eine Ur-
kunde von 1131 inseriert, die ebenfalls diese Datierung aufweist).

74 PENNACCHINI, Pergamene cit., S. 48ff. Nr. 9.

75 Auch Rugerii kommt als Lesart vor.

76 L. CASSESE, Pergamene del monastero benedettino di S. Giorgio (1038-1698), Salerno
1950 (Archivio di Stato. Sezione di Salerno, 2), S. s7ff. Nr. 6.

77 CASSESE, Pergamene cit., S. 60ff. Nr. 7.

78 PENNACCHINI, Pergamene cit., S. s1f. Nr. 10.

79 Ebd., S. 156-158 Nr. 27.

80 ABIGNENTE, Le consuetudini cit., S. 366f. Nr. 5.
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1104" und 1109* in Salerno. Entsprechend datiert man 1093 in Nusco .
Unter seinem Nachfolger Wilhelm tritt bei in Salerno wirkenden Nota-
ren, zuerst 1114%, 1117% und 1118%, ein gedndertes politisches Selbstbe-
wubBtsein auf, da an erster Stelle die Funktion des Herzogs®’ als Fiirst
genannt wird: «temporibus Guilielmi gloriosi principis et ducis»*.

Diese Form wird in Amalfi und seinem Dukat 1120 um die Zihlung
der Jahre des Amalfitaner Dukats erweitert: «temporibus domini Gui-
lielmi gloriosi principis et ducis, anno decimo ducatus eius Amalfi».

Nachdem Roger II. die Nachfolge Herzog Wilhelms auf dem Fest-
land angetreten hatte, wurde diese Struktur beibehalten, aber 1129 dem
verinderten Territorium angepaBt: «temporibus domini nostri Rogerii
gloriosi principis et ducis Ytalie, Apulie, Calabrie, Sicilie comitis, anno
secundo ducatus eius Amalfi»o°.

Gleichzeitig in Atrani fehlen Pridikat und Territorialangaben, dafiir
werden sowohl der Prinzipat von Salerno als auch der Dukat iiber
Amalfi gezihlt: «anno tertio principatus eius Salerni et ducatus eius
Amalfi»>*. Dem Notar war allerdings bereits bei der Mundierung des
Dokuments aufgefallen, daB3 etwas fehlte, und daher hat er am Ende eine
Korrekturbemerkung angefligt, wonach in der Datierung hinter «ducis»
folgendes einzusetzen wire: «et Apulie et Calabrie et Sicilie comes»®
Der Fehler zeigt, daB3 anscheinend fiir den Notar die Formel noch unge-
wohnt war: Korrekturen dieser Art betreffen normalerweise nicht for-
melhafte Teile des Notariatsinstruments, sondern den Sachinhalt, biswei-

8t CASSESE, Pergamene cit., S. 63f. Nr. 8.

82 PENNACCHINI, Pergamene cit., S. ssff. Nr. 11.

8 E ScANDONE, L’alta valle del Calore,VII: La cittd di Nusco, 1: Dalle origini alla
fine del Medio Evo, Napoli 1970, S. 227f. Nr. 1.

84 CAsSEsE, Pergamene cit., S. 67ff. Nr. 9; vgl. auch noch Nr. 11.

8 ABIGNENTE, Le consuetudini cit., S. 369f. Nr. 7.

8 Ebd., S. 367f. Nr. 6.

87 Dessen Herrschaftsgebiet nicht definiert wird.

8 FE GIunTA, Documenti su Salerno normanna, in Byzantino-Sicula, 11, Palermo
1975, S. 277-283, doc. Nr. 1 (1120).

% A. DE Gasparis, I mediatores negli atti contrattuali e giudiziali nei secoli 11, 12 ¢ 13
in Napoli, Amalfi e Sorrento: contributo alla storia della mediazione, in Studi e documenti di
storia e diritto 25 (1904), S. 199f. Nr. 11 (nach Camera).

%° J. MazzoLeNl, Le pergamene degli archivi vescovili di Amalfi e Ravello, 1, Napoli
1972, S. 48f. Nr. 34.

9t Ebd., S. s3f. Nr. 36.

92 Eine Reihe von zeitlich folgenden Urkunden weist keine Titel in der Datie-
rung auf, vgl. ebd., Nr. 37-39 (1139-1143), Nr. 41-42 (1148-1149) sowie Nr. 44 (1153).
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len beteiligte Personen usw. Ab 1152 ist der Kanzleititel belegt, die Zih-
lung der Regierungsjahre bezieht sich jedoch weiterhin auf Amalfi®.

«nno principatus... gloriosi principis» war schon unter den langob-
ardischen Fiirsten iiblich gewesen?, auch unter den normannischen Fiir-
sten von Capua wird dies beibehalten.

In der Konigszeit konnen vorkommen:

«regnante domino nostro... victoriosissimo rege...»
— Torremaggiore 1141 °;
— San Severo 1167, 117097,

oder mit «invictissimo rege...»
— Dragonara 1148%;
— Palermo 1187%;

oder mit «gloriosissimo»
— Patti - Lipari? 1158
«W. rege gloriosissimo regnante»™;
— Palermo 1171
—Vicari 1171 in der Unterschrift des Schreibers:
aregnante domino nostro gloriosissimo rege W., filio Guglielmi regis
bone memorie».

Auch eine Angabe von Regierungsjahren «anno regni domini no-
stri...» ohne Territorialtite] kommt vor:

mit «invictissimi regis»
— Terlizzi 1164 '°3;

93 Ebd., S. 65 Nr. 43 und folgende. §

94 PENNACCHINI, Pergamene cit., Nr. 3 = M. GALANTE, La datazione dei documenti
del Codex diplomaticus Cavensis. Appendice: edizione degli inediti, Salerno 1980, Nr. 2;
PENNACCHINI, Pergamene cit., Nr. § = GALANTE, La datazione cit. Nr. 3; PENNACCHINI,
Pergamene cit., Nr. 6 = GALANTE, La datazione cit. Nr. 4; PENNACCHINI, Pergamene cit.,
Nr. 7 = GALANTE, La datazione cit. Nr. §.

95 PENNACCHINI, Pergamene cit., Nr. 13 (1131).

96 FuiaNo, Citta e borgo cit., Nr. 4.

97 Ebd., Nr. s, 6.

98 JamisoN, The Norman Administration cit., 461f. Nr. 6.

99 V. MORTILLARO, Opere, I, Palermo 1843, S. 388 Nr. 16.

o C.A. GArUFI, Gli Aleramici e i Normanni in Sicilia e nelle Puglie, in Centenario
della nascita di Michel Amari, 1, Palermo 1910, S. 47-83: 83 Nr. 10.

o1 MoRTILLARO, Opere, I, cit., S. 386 Nr. 14: Schenkung des Venezianers Marco
Cana.

102 Ebd., S. 387 Nr. 15.

103 FE MAGISTRALE, Aggiunte al Codice Diplomatico Barese. Documenti di Terlizzi dei
secc. XII e XIII, Bari 1973 (Quaderni dell’Archivio Storico Pugliese, 11), S. 71 Nr. 2.
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mit «magnifici regis»
— Terlizzi [1177]** hier wird Kénig Wilhelm II. auch mit «ecun-
di» bezeichnet; in der Kanzlei der normannischen Ko6nige sind

Ordnungszahlen weder in der Intitulatio noch in der Datierung
gebriuchlich.

PRADIKATE: ZUR HERVORHEBUNG DES HERRSCHERS

augustus 1°s

Als kaiserliches Attribut angewandt, in der deutschen Herrscherur-
kunde mit semper augustus geliufig. Im Konigreich Sizilien zuerst durch
Heinrich VI., dann unter Friedrich II. nach Annahme des deutschen
Titels allgemeiner bekannt. In den normannischen Kanzleien war das
Attribut uniiblich: auch hier kann diplomatische Riicksicht eine Rolle
gespielt haben, da lautstarke Deklamationen fiir die Anerkennung der
normannischen Monarchie nicht hilfreich gewesen wiren. Dennoch
findet es sich in Apulien, wo Reminiszenzen an die byzantinische Herr-
schaft vorstellbar sind.

1134 Corato: «tertio anno regni domini nostri Roggerii magnifici regis’
augusti Sicilie, Calabrie atque Italie»™s;

1149 (?) : «Rogerii magnifici regis augusti Sicilie atque Italie»™°7;

1160 (?) : «G. magnifici regis augusti Sicilie atque Italie»™®;

1166: «G. magnifici regis augusti Sicilie ac Italie, filii et heredis domini
Guillelmi gloriosissimi regis pie memorie»*. Entsprechend von 1167 bis
11737

1187 Corato: «vicesimo secundo anno regni domini nostri Guilielmi
magnifici regis augusti Sicilie atque Italier™;’

1190: «regis Tranchrede augusti Sicilie ac Italie, filii et heredis domini
nostri ducis Rogerii pie memorie»"2,

04 Ebd., S. 76 Nr. 4.

105 Vgl. bereits FALKENHAUSEN, Kdunc cit., S. 91; als kaiserliches Pridikat auch bei
ADALBERTUS SAMARITANUS, ed. SCHMALE cit., S. 37.

106 Cod. dipl. Barese IX, S. 44f. Nr. 35.

107 Cod. dipl. Barese 111, Nr. 64.

108 Ebd., Nr. 87.

109 Ebd., Nr. 97.

1o Ebd., 1167: Nr. 99, 100, 101, 102; 1168: Nr. 104, 106; 1169: Nr. 107; 1170: Nr.
109; 1171: Nr. 112; 1172: Nr. 113; 1173: Nr. 115.

1t Cod. dipl. Barese IX, S. 8of. Nr. 70 (in Nr. 71 der normale Kanzleititel ver-
wendet).

12 Cod. dipl. Barese 111, Nr. 154.
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Interessant ist in allen diesen Fillen die Verkniipfung mit einer Terri-
torialbezeichnung Sicilie atque Italie, die abweichend von den Kanzleige-
wohnheiten anscheinend einen apulischen Italia — Begriff zugrundelegt.
Nur im ersten Beispiel von 1134 ist dies noch um Calabrie erweitert, aber
die konzeptionelle Gleichsetzung von Italia mit Apulia ist auch dort evi-
dent. magnificus als Pridikat ist dagegen kanzleigemil.

gloriosissimus

In der Fremdaussage der Diplome Rogers II. kommt das Pridikat
ofters vor, unter Wilhelm L. ist es meist in Verbindung mit magnificus in
der Datierung nachzuweisen, unter Wilhelm II. wird es mit zunehmen-
der Tendenz verwendet. Die erste Nennung in D WIL7 (ed. http://web.
uni-bamberg.de/ggeo/hilfswissenschaften/WilhelmIl/pdf/D.W.II.007.
pdf) fiir Salerno ist zugleich das erste Auftreten des Kanzlers Stephan.
Danach erscheint das Pridikat in den Diplomen mit groBer Datierung
fast regelmiBig, hiufig in Kombinationen mit anderen Bezeichnungen.

sanctissimus

In Verbindung mit gloriosissimus findet es sich im April 1154 in der
Urkunde iiber die Weihe von S. Maria di Mazarino durch den Erzbi-
schof Hieronymus von Otranto — Syrakus war damals vakant: «regnante
domino nostro W(ille)mo Dei gratia sanctissimo et gloriosissimo rege
Sicilie, Apulie ducatus et Capue principatus anno primo, mense Vero
secundo post obitum beatissimi regis Rogerii patris sui, mense Aprilis,
indictionis secunde»'s.

serenissimus

In Apulien, dann auch in Sizilien findet dieses Pridikat im Titel der
Konige vereinzelt Anwendung, ohne daB eine Motivation genauer
erkennbar wire. 1131 in S. Agata di Puglia ist als weiteres Pridikat «vic-
toriosus» in Verwendung sowie «regis Siciliae atque Italiae»™+. In Verbin-

w3 Prru, Sicilia sacra cit., S. 621 = C.A. GARUFI, Gli Aleramici e i Normanni in
Sicilia e nelle Puglie, in Centenario della nascita di Michele Amari, 1, Palermo 1910, S. 47-
83: 81f. Nr. 9; vollstindig bei CARONNA, I diplomi cit., S. 31-43.

4 G. FORTUNATO, La badia di Monticchio con 71 documenti inediti, Trani 1904, S.
356fF. Nr. 3 in einer Urkunde fiir Cava.
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dung mit dem Kanzleititel tritt es 1181 in Brindisi®s, 1194 "6 und 1209 "7
in Palermo auf. Ohne territoriale Herrschaftsbezeichnung ist es 1170
in Agira”®, mit Nennung der Koniginmutter Margarita, und 1186 in
Palermo " belegt. Besonderen Aufwand fiir die Datierung hat ein Notar
1179 in Foggia getrieben: «...domino nostro W. secundo, filio quondam
sacratissimi regis W. beate memorie, et serenissimo rege Sicilie, ducatus et
Apulie, principatus Capue»'=°.

victoriosissimus

Bei der Verwendung dieses Pridikats ist ein Ereignisbezug fast unver-
kennbar und naheliegend. Eine gewisse zeitliche Nihe zu den militiri-
schen Erfolgen ist festzustellen, wihrend «nvictissimus» eher als unver-
bindliche Aussage in spitantiker Tradition erscheint. Beispiele finden wir
in Troina 1095 ™, in Troia 1159*** und in San Marco Argentano (1170 und
1171)'3. In diesem Fall wird Wilhelm II. auch mit «filio regis W. dive
memorie» spezifiziert bezeichnet.

BISCHOFSURKUNDEN

Die Zahl der bekannten Bischofsurkunden der Normannenzeit aus
dem Untersuchungsgebiet ist wesentlich geringer als die der von Notaren
erstellten Dokumente. Vielfach richten sie sich nach den o6rtlichen Ge-
wohnheiten, da nicht immer eigene Notare der Bischéfe zur Verfligung
stehen, in einigen Fillen sind jedoch Abweichungen zu beobachten.

15 DE LEO, Il monastero benedettino dei SS. Niccolo e Cataldo cit., S. 43 in Anm. 2.

16 C.A. GARUFL, I documenti inediti dell’epoca normanna in Sicilia, 1, Palermo 1899
(Documenti per servire alla storia di Sicilia, ser. I, 18), S. 260ff. Nr. 111.

117 MORTILLARO, Opere, I, cit., 396f. Nr. 24.

U8 GARUFI, I documenti inediti cit., S. 122ff. Nr. 51 in einer Urkunde des Justiti-
ars Avenel de Petralia.

19 GARUFI, I documenti inediti cit., S. 209f. Nr. 86.

120 ABIGNENTE, Le consuetudini cit., S. 370f. Nr. 8.

2t L. T. WHITE Jr., Latin Monasticism in Normann Sicily, Cambridge, Mass. 1938
(The Medieval Academy of America. Monographs, 13) S. 245 Nr. 1: «egnante
comite Rogerio in Sicilia victoriosissimo». Allerdings ist die Urkunde nicht unver-
dichtig, Hinweise auf die militirischen Erfolge des Grafen Roger 1. diirften jedoch
zu den moglichen authentischen Bestandteilen zu rechnen sein.

22 M. D1 Gioia, Monumenta Ecclesiae Sanctae Mariae de Fogia, Foggia 1961 (Ar-
chivam Fodianum, 1), S. 19-21 Nr. 13; E CARABELLESE, Il comune pugliese durante la
monarchia normanno-sveva, Bari 1924, S.165.

123 PRATESI, Carte latine cit., S. 62ff. Nr. 24, 60ff. Nr. 27.
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Nur nach eigenen Pontifikatsjahren datieren der Erzbischof Bertrand
von Trani™+ zwischen 1162 und 1168 sowie der Bischof Maraldus'2
von Ostuni 118227, Dabei steht Bertrand in enger, erfolgreicher Verbin-
dung mit dem Kéonigshof; in den ProzeBurkunden fiir Nardo erfolgt die
Datierung nur nach Inkarnationsjahren . Maraldus ist dem Hof Tank-
reds von Lecce zuzurechnen'.

Erzbischof Romuald von Salerno, der Geschichtsschreiber, li3t nach
dem Herrscher und der eigenen Amtszeit datieren, so 1179: «Guillelmi
Sicilie et Italie gloriosissimi regis et vicesimo quinto anno pontificatus
domini nostri Romoaldi Dei gratia viri valde venerabilis secundi Saler-
nitani archiepiscopi»°. Auch in den Privaturkunden ist diese Art in Sa-
lerno gebrauchlich®.

Der Erzbischof Rainald von Bari fligt auch noch die Pontifikatsjahre
des Papstes Alexander III. hinzu; von Kamp ist dies als duBeres Zeichen
seiner Nihe zu den Pipsten, denen er seine Karriere verdankt, gedeutet
worden™2: so im Januar 1180 zugunsten von Conversano «pontificatus
domini Alexandri pape tertii anno vicesimo, regni quoque domini nostri
gloriosissimi regis Willelmi anno quintodecimo et nostri archipresulatus
anno nono» '3,

Auch in Messina lassen sich Abweichungen beobachten. Erzbischof
Nikolaus fligt 1174 in seiner Schenkungsurkunde fiir die Konigin Mar-
garita und Maniace seine Pontifikatsjahre den Regierungsjahren des
Ko6nigs Wilhelm II. hinzu — «regnante domino nostro gloriosissimo rege

24 Kamp, Kirche und Monarchie cit., I1, S. s45ff.

125 A. PROLOGO, Le Carte che si conservano nello archivio del Capitolo metropolitano
della citta di Tiani, Barletta 1877, S. 118fF. Nr. 52, S. 122ff. Nr. 53, S. 126f. Nr. 55, S.
120f. Nr. 58.

126 Kamp, Kirche und Monarchie cit., 11, S. 682.

127 P. DE Leo, Documenti medievali relativi al monastero di S. Stefano in Ostuni, in
Studi di storia pugliese in onore di Nicola Vacca, Galatina 1971, S. 142fF. Nr. 6.

128 W, HOLTZMANN, Aus der Geschichte von Nardo in der normannischen und staufi-
schen Zeit, in Nachrichten der Gittinger Gesellschaft der Wissenschaften, philosophisch-histo-
rische Klasse (1961), S. 35-82: 72ff. Nr. 2, 4.

120 Da er wohl bereits 1188 verstarb, konnte er unter Konig Tankred keine wei-
tere Karriere machen.

130 R, FiranGiErl DI CANDIDA, Codice diplomatico Amalfitano, 1, Napoli 1917, S.
380ff. Nr. 201.

131 PENNACCHINI, Pergamene cit., S. 115f. Nr. 20 sowie Nr. 22 A und B.

132 Kamp, Kirche und Monarchie cit., I1, S. §73 mit Anm. 21.

133 W. HortzmanN, Nachtrige zu den Papsturkunden Italiens X, in Nachrichten der
Gattinger Gesellschaft der Wissenschaften (1962), S. 205-247: 222f. Nr. 10; weitere Belege
bei Kamp genannt.



25 8 HORST ENZENSBERGER

Guillelmo» —, in der Adresse wird dann auch der vollstindige Titel
genannt: «<Domine M. gloriose regine matri domini Guillemi, dei gratia
magnificentissimi regis Sicilie, ducatus Apulie et principatus Capue» '+,
Erzbischof Richard von Messina 1t 1195 in der Immobilienschenkung
an den Iudex Malgerius nur Inkarnationsjahre, Monat und Indiktion
nennen’s Ob dies als stiller Protest eines Politikers anzusehen ist, der
tiber Jahrzehnte als Mitglied des Familiarenkollegs im Zentrum der
Macht stand, mag dahingestellt bleiben.

Sein Nachfolger Berard, «domini regis familiaris», nennt ebenfalls keine
Herrscherjahre, doch konnte das im Fall der Pfriindenvergabe an Benena-
tus mit der Form des Mandats zusammenhingen, das duch im Gebrauch
der kéniglichen Kanzlei nur den Monatstag und die Indiktion angibt 3.

In einer in Messina ausgestellten Urkunde des Elekten Julian von
Catania von 1143 wird der Konig nur in der Narratio erwihnt: «unde
domino magnifico regi R. conquesti sunt...» 7.

Der Bischof Stephan von Patti lift in einem Chirograph vom
November 1185 den regierenden Konig erwihnen, allerdings ohne
Regierungsjahre und ohne territoriale Definition®. In Agrigent dage-
gen verzichten die Bischofe, gemil einer alten Tradition ihrer Vorginger,
noch 1233 und 1252 auf die Angabe des Herrschers in ihren Urkunden.

Beim Bischof Tustinus von Mazara finden wir 1176 den Titel im
Kanzleistil mit den Pridikaten «magnificus» und «gloriosissimus»'.

Erzbischof Walter von Palermo wird zwar in der 1170 vor ihm beur-
kundeten Zahlungsverpflichtung gegeniiber einem Palermitaner Kanoniker
als «familiaris» und «moderator regni» bezeichnet, in der Datierung wird der
Ko6nig nicht genannt™°. Man ist versucht, dies als Ausdruck der Selbstein-
schitzung der politischen Bedeutung Walters wihrend der Vormundschafts-
regierung zu deuten. 1187 dagegen erfolgt die Angabe der Regierungsjahre

B34 G.L. LeLLo - M. DEL GIUDICE, Privilegi e Bolle della fondazione e datazione della
metropolitana chiesa e monastero di Monreale, Palermo 1702, S. 64 Nr. 20.

135 Toledo, Palacio Tavera, Archivo Ducal Medinaceli, fondo Messina, perg. 1122.
Kiinftig ADM mit Nummer.

36 ADM 77.

137 JaMISON, The Norman Administration cit., S. 453-455 Nr. 1.

138 C.A. GARUFI, Memoratoria, chartae et instrumenta divisa in Sicilia nei secoli
XI-XV, in Bullettino dell’Istituto Storico Italiano per il Medio Evo 32 (1912), S. 120f.

139 LELLO - DEL GIUDICE, Privilegi cit., S. 66 Nr. 21.

149 MORTILLARO, Opere, I, cit., S. 384 Nr. 13; in der Ausgabe des Catalogo ragio-
nato dei diplomi esistenti nel tabulario della cattedrale di Palermo, Palermo 1842, ist der
Anhang mit den Urkundentexten nicht enthalten.
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in der Urkunde iiber eine Emphyteuse, die Walter durch den Kammerer
Richard ausstellen lBt, in der vom Kanzleistil geprigten Weise .

BEAMTENURKUNDEN

Keineswegs alle Urkunden von Justitiaren oder anderen Funktioni-
ren weisen eine Datierung nach den Herrscherjahren auf'+. In dem
Dokument iiber einen vor dem Kimmerer der Terra d’Otranto, Urso de
Olita, 1176 durchgefiihrten ProzeB, wird in der Datierung des Konigs
nicht gedacht; allerdings bietet das inserierte Mandat Wilhelms II. Gele-
genheit, den Herrscher zu erwihnen: «uxta excellentissimum regium
mandatum mihi transmissum ad honorem domini nostri gloriosissimi
regis curiam regerem... serenissimas literas eiusdem serenissimi nostri
regis publice legere fecimus» 4.

Der Kimmerer der Terra di Lavoro, Guillelmus Russus, 1i3t dagegen
1182 den iiblichen Kanzleititel verwenden, mit den Pridikaten magnifici et
gloriosissimi 4. Allerdings war hier nicht ein Mandat des Konigs AnlaB des
Verfahrens, sondern ein Auftrag der drei Familiaren, Erzbischof Walther
von Palermo, Vizekanzler Matheus und Bischof Richard von Syrakus's.
Daher wurde es wohl als angebracht angesehen, den Herrscher in der
Datierung ausdriicklich zu erwihnen.

Die Urkunde des Vizekanzler Matheus, der in seiner Schenkung von
Lindereien aus seinem Casale Callura an San Salvatore di Messina vom
Juni 1177 die Dienste des Kanzleinotars Andreas in Anspruch nimmt,
nennt die Herrscherjahre in der Form der Kanzleidatierung (mit magni-
fici et gloriosissimi), die Exekutionsurkunde seines Stratigoten Basilios vom
Januar 6686 (= 1178), die in einer lateinischen Ubersetzung iiberliefert
ist, nennt nur Monat, Indiktion und Weltjahr 4.

141 MORTILLARO, Opere, I, cit., S. 380f. Nr. 17.

142 JAMISON, The Norman Administration cit., Nr. s, 8.

143 E. MASTROBUONO, Castellaneta e i suoi documenti dalla fine del secolo XII alla
meta del XIV, Bari 1969 (Societi di Storia Patria per la Puglia. Documenti e mono-
grafie, 33), S. 366ft. Nr. 1.

144 GALLO, Codice diplomatico normanno di Aversa cit., S. 225.

145 Vgl. ENZENSBERGER, Beitrige cit., S. 9of.

46 ADM 153 ist eine Abschrift der beiden Urkunden sowie des Diploms Wil-
helms II. (D W.IL93, cf. http://web.uni-bamberg.de/ggeo/hilfswissenschaften/Wil-
helmIl/pdf/D.W.IL.093.pdf) von Juni 1234.
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DIE ANERKENNUNG VON HERRSCHERN

Vor der Festigung der normannische Herrschaft konnte eine Datie-
rung etwa so lauten: «octavo anno imperii domini Constantini Mono-
machi'¥ sanctissimi imperatoris nostri, mense novembris, quarte indic-
tionis»#*. Dies findet sich in der Schenkung eines Kastells an den Abt
von S. Maria di Calena vom November 1050 und bezieht sich unzwei-
felhaft auf den byzantinischen Kaiser Konstantin IX.

Noch 1091 liest man in Ostuni diese Datierungsformel: «regnante
domino Alexio sanctissimo imperatore», in den Jahren 1107, 1109 Und
1130 wird kein Herrscher genannt's°. Da auch der Bischof Maraldus auf
die Herrschernennung verzichtet, scheint man in Ostuni gewisse Pro-
bleme mit der Anerkennung der geinderten Verhiltnisse gehabt zu ha-
ben, ohne daf3 wir dafiir Griinde erkennen konnten.

Allerdings kommt es auch anderswo vor, daB8 kein Herrscher genannt
wird, z.B. an einigen Orten im Umkreis des Klosters Montevergine ', In
Benevent trigt man der politischen Sonderstellung insoweit Rechnung,
daB man den Papst in den Urkunden erwihnt?s2,

Eine komplexe politische Situation bringt man in Mileto zum Aus-
druck, wenn man sowohl den Herzog Roger als auch den Grafen Roger
gleichzeitig in der Datierung nennt: «regnantibus his principibus, Rogerio
duce anno octo in Apulia et Calabria et Sicilia, Rogerio comite in Sicilia
et Calabria»'ss. Dal} sich hier Herrschaftsanspriiche iiberschneiden, wird
durch die Reihenfolge Herzog — Graf nur oberflichlich verschleiert.

Ohne erkennbare Probleme fiir die amtierenden Notare vollzog sich
indes der Ubergang der Macht an Heinrich VI., dessen bis dahin unge-

47 In den Handschriften steht monarchi, in den beiden Vaticani wurde dies
bereits am Rand zu Monomachi korrigiert.

148 Ott. lat. 2647, f. 61v = Vat. lat. 7140, f. 27r = Vat. lat. 8122 pars 1, . 62r aus
ProzeBakten der koniglichen Kurie fiir Tremiti; bei A. PeTrucc, Codice diplomatico
del monastero benedettino di S. Maria di Tremiti (1005-1237), Roma 1960 (Fonti per la
storia d’Italia, 98) ist das Stiick nicht enthalten, die Nr. 51 und 84 betreffen etwas
ganz anderes.

149 DE LEO, Documenti medievali relativi al monastero di S. Stefano cit., Nr. 1.

150 Ebd., Nr. 2-5.

151 TROPEANO, Codice cit., VIII, Nr. 702, 703, 704, 709, 710, 715 und 715bis, 719,
720, 738, 740, 743, 747, 749, 750 und &fters.

152 TROPEANO, Codice cit.,VIII, S. 77f. Nr. 722, S. 180ff. Nr. 752, 753, S. 205f. Nr.
759, S. 301f. Nr. 786.

53 L.-R. MENAGER, L'abbaye bénédictine de la Trinita de Mileto, en Calabre, a I'épo-
que normande, in Bullettino dell’ Archivio Paleografico Italiano, n.s. 4-5 (1958-1959), S. 9-
94: 27f. Nr. 8.



ZU DEN TITULATUREN IN DEN SUDITALIENISCHEN PRIVATURKUNDEN 261

wohnter Titel auch keine Schwierigkeiten bereitete. Ob dies darauf
zuriickzufiihren ist, daB der Kaisertitel in den Traktaten der Ars dictandi
meist eingehend behandelt wurde's4, mag dahin gestellt bleiben. Das
klingt dann etwa so: «...imperante domino nostro Henrico, Romanorum
imperatore semper augusto et rege Sicilie...»'ss.

Nach Kaiser Heinrichs Tod werden Konstanze und ihr Sohn Friedrich
in den Datierungen genannt: <imperante domina nostra Constantia, Roma-
norum imperatrice semper augusta et regina Sicilie... et cum ea regnante
domino nostro Frederico, filio suo, serenissimo rege Sicilie...»% in San
Severo wird nach Konstanzes Tod der vollstindige sizilianische Titel fiir
Friedrich allein benutzt's”. Auch an anderen Orten ist dies der Regelfall .

Die unterschiedliche Akzeptanz konkurrierender Herrscher liBt sich
bei Friedrich II. und Otto IV. beobachten, als Otto nach der Kaiserkro-
nung politisch-militirische Aktivititen auf dem unteritalienischen Fest-
land entfaltete, wihrend Friedrich auf dem Weg nach Deutschland war.
Die vorgestellten Beispiele sollen das Argument nicht erschépfend be-
handeln®. Eine Urkunde vom Juli 1212 aus Caiazzo'®, d.h. nach der
Abreise Friedrichs aus dem Kénigreich, verzichtet ginzlich darauf, einen
Herrscher zu nennen. Da die fragliche Urkunde jedoch in einer beglau-
bigten Abschrift von 1232 iiberliefert ist, diirfte es sich um die Anwen-
dung derjenigen Norm aus den Konstitutionen von Melfi handeln, die
verlangte, nomina proditorum aus den Urkunden zu tilgen, sollten sie ihren
juristischen Wert beibehalten. Daraus ergibt sich nach meiner Ansicht,
daB die Notare von Caiazzo im Jahre 1212 Otto als Herrscher angege-

154 Beispiele bieten bereits die Praecepta dictaminum des Adalbertus Samaritanus
(wie Anm. 26).

155 FulaNo, Citta e borgo cit., S. 172f. Nr. 12 aus San Severo; weitere Beispiele:
Cod. dipl. Barese 3, Nr. 166ff.

156 FuiaNo, Citta e borgo cit., S. 174 Nr. 13.

157 Ebd., Nr. 14ff. Dies war seit 1175 auch fiir Wilhelm II. der Fall, vorher fehlt
die territoriale Definition der Herrschaft, und vor 1141 iiberhaupt die Nennung von
Herrscherjahren.

158 2 B. in Lavello 1207 in einer Urkunde des Grafen Berard von Loreto und
Conversano: C. SALvATI, Tracce di una tradizione cancelleresca comitale in un documento di
Berardo, conte di Loreto e di Conversano, in Miscellanea in memoria di Giorgio Cencetti,
Torino 1973, S. SII-5I5.

159 Obwohl die Bamberger Bibliotheken recht gut mit Sammlungen italieni-
scher Quellen und Urkunden ausgestattet sind, auch solchen aus Siiditalien, gibt es
natiirlich unvermeidbare Liicken.

160 ¢ Pergamene dell’ Archivio vescovile di Caiazzo (1007-1265), 1, a cura di C. SAL-
VATI (et al.), Caserta 1983 (Societd di Storia patria di Terra di Lavoro. Documenti, 1),
Nr. 44.



262 HORST ENZENSBERGER

ben hatten®s'. In den Jahren 1213 und 1214 blieb man auf der Seite Ottos
IV.*2, 1215, nach dessen Niederlage, kehrt man zu Friedrich und dem
herkdmmlichen sizilianischen Titel zuriick, erweitert um den aktualisie-
renden Zusatz electus in imperatorem™:. 1216 wird die Reihenfolge der
Titelelemente umgedreht™, 1217 jedoch steht erneut der Titel des
Kénigs von Sizilien an erster Stelle's, eine konservative Einstellung und
gleichsam eine Reaktion gegen diese Neuerungen, die man nicht zu
Unrecht als ungiinstig fiir das Kénigreich beurteilte. Die Riickkehr Frie-
drichs bringt im November 1220 die Anwendung des kaiserlichen Titels
mit sich, rex Sicilie wird mit dem Pridikat invictissimus dahintergesetzt,
wihrend er zuvor als magnificus oder illustrissimus qualifiziert worden
war'%, Von April 1226 an wurde eine Formel angewandt, die um den
Konigstitel von Jerusalem erweitert war, der in der Hierarchie der Titel
demjenigen von Sizilien voranging'®. Zu San Germano fehlen die Ko-
nigsjahre in zwei Originalen von 1212 und 1214'®, wihrend in
Aquino auch in den Jahren 1212%7° und 12137 Friedrich als Kénig aner-
kannt war. In Troia war Otto 1212 anerkannt”, im Januar 1219 findet
sich eine besondere Form, die ganz alte apulische Modelle in Erinne-
rung ruft: «...Federico gratia Dei Sicilie et Italie rege quondam domini
Henrici magnifici imperatoris filio atque cum eo regnante domino
nostro Henrico rege serenissimo fiio eius»'73. Parteiganger Ottos finden
sich auch in Eboli und Campagna zwischen Januar 12127 und Novem-
ber 1213'7. Die Texte ohne Angaben eines Herrschers sind gemi8 der

161 Ebd., Nr. 65 fiir die Anwendung der Norm des Liber Augustalis.

162 Ebd., Nr. 45-47. i

163 Ebd., Nr. 48.

164 Ebd., Nr. 49.

165 Ebd., Nr. 50, vom selben Notar Petrus geschrieben wie das vorhergehende
Stiick.

166 Ebd., Nr. s1.

167 Ebd., Nr. s5.

168 T. LeccisoTTl - E AVAGLIANO, Abbazia di Montecassino. I regesti dell’ Archivio,
XI, Roma 1977 (Pubblicazioni degli Archivi di Stato, 95), Nr. 4370.

169 Ebd., Nr. 4371.

170 T. LEccIsOTTI - E AVAGLIANO, Abbazia di Montecassino. I regesti dell’ Archivio,
IX, Roma 1974 (Pubblicazioni degli Archivi di Stato, 81), Nr. 3445.

171 Ebd., Nr. 3446.

172 J.-M. MARTIN, Les chartes de Tioia, I: 1024-1266, Bari 1976 (Codice diploma-
tico Pugliese, 21), Nr. 129.

173 Ebd., Nr. 133.

174 CARLONE - MOTTOLA, I regesti cit., Nrr. 192, 194 (Juni), 195 (November).

175 Ebd., Nrr. 196, 197, 199.
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Vorschrift von 1231 ausgefertigte Kopien'7®. Vom Dezember 1213 an
behauptet sich erneut Konig Friedrich77. In Monopoli ist die Anerken-
nung Ottos fiir 1212 belegt'”®, ab 1213 nennt man Friedrich als rex
Romanorum et rex Sicilie'”®, wihrend in Conversano von 1214 an Frie-
drich mit dem traditionellen sizilianischen Titel in den Datierungen auf-
tritt®°; nach der Riickkehr des Konigs und der Kaiserkronung setzt
sich der kaiserliche Titel durch. 1212 wird in San Severo «imperante...
Octone gloriosissimo Romanorum imperatore et semper augusto» da-
tiert™, zuvor ist Friedrich mit dem dreigliedrigen Titel belegt™:. Bis
September 1211 wird nach Friedrich datiert™:, von Januar bis November
1212 erkennen die Notare von Fiorentino Otto IV. an', ab Januar 1213
wird erneut Friedrich in den Datierungen genannt, ohne da3 man sofort
zu einer unverinderlichen Formulierung gefunden hitte. Wihrend in
Fiorentino™ der neue Rang und Titel Friedrichs ohne Erwihnung
seines sizilischen Amtes Anwendung fand, fuhren die Notare von Drago-
nara in der sizilianischen Tradition fort, ohne die kaiserliche Wiirde zu
erwihnen . Der Versuch, lediglich den kaiserlichen Titel zu verwenden,
hatte keinen nachhaltigen Erfolg™’, schlieBlich fand man die Formel
Romanorum et Sicilie rege™. Mancher Notar hat jedoch die gewohnte
vollstindige sizilianische Titelform .beibehalten, wenngleich in Verbin-
dung mit dem rémischen Konigstitel®, nicht immer in der protokolla-

176 Ebd., Nrr. 193, 198, 203.

177 Ebd., Nrr., 200, 201, 204 etc.; die Regesten bieten nicht die konkrete For-
mulierung der Herrschernennung.

178 G. ConiGLIO, Le pergamene di Conversano, I: (9o1-1265), Bari 1975 (Codice
diplomatico Pugliese, 20), Nr. 162.

179 Ebd., Nr. 163, 165.

180 Ebd., Nr. 164, 167.

81 Fuiano, Citta e borgo cit., S. 187f. Nr. 20.

182 Ebd., Nr. 14-15, 17-19.

183 J.-M. MARTIN, Le cartulaire de S. Matteo di Sculgola en Capitanate (Registro d’I-
strumenti di S. Maria del Gualdo) (1177-1239), Bari 1987 (Codice diplomatico Pugliese,
30), Nr. 199.

84 Ebd., Nr. 200-213; die Ausnahme nr. 210 aus Serracapriolo ohne irgendeine
Herrschernennung wird ein weiterer Anwendungsfall der Normen gegen die proditores
sein. Alle Dokumente des Bestandes sind in einem Kopialbuch tiberliefert.

185 Ebd., Nr. 214.

186 Ebd., Nr. 215, 216, 217, 219, 220, 221, 223, 224, 225, 226, 227, 228, 229, 230,
231, 232, 233, 234.

187 Ebd., Nr. 218, 222.

188 Ebd., Nr. 235 ecc.

189 Ebd., Nr. 246, 247, 248, 250, 251.
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rischen Abfolge™°, und dies auch noch nach der Krénung des Kaisers ™.
Die Griinde filir diesen schwankenden Gebrauch mogen durchaus indi-
viduell gewesen sein, ob sie nun auf einen notariellen Konservativismus
oder auf eine politische Bewertung zuriickzufiihren sind.

In Kalabrien berichten die erzihlenden Quellen iiber das Vorriicken
Ottos*2, in den lateinischen Urkunden scheint dies jedoch keine Spuren
hinterlassen zu haben. Die Notare verwenden den sizilianischen Titel Frie-
drichs™s, im griechischen Umfeld fehlt die Angabe des Herrschers in den
Privaturkunden +. In Cosenza wird mehrmals neben dem Ko6nig der R6-
mer Friedrich auch sein Sohn Heinrich als Konig von Sizilien genannts,
in Mesoraca ist sogar das Titelelement in imperatorem electus bekannt. Nach
Friedrichs Riickkehr aus Deutschland und der Kaiserkrénung wird zum
Kaisertitel auch der vollstindige sizilianische Kénigstitel hinzugefiigtss.

Das aus Sizilien zur Verfligung stehende Quellenmaterial ist recht
bescheiden. In Agrigent verzichten die Bischofe noch 1233 und 1252,
gemiB einer alten Tradition ihrer Vorginger, auf die Angabe des Herr-
schers in ihren Urkunden. Der Abt eines griechischen Klosters it im
Januar 1214 Friedrich mit dem vollstindigen sizilianischen Titel bezeich-
nen, ohne Beriicksichtigung des formell regierenden Heinrich (VIL.)97,
im April 1215 fehlt der Name des Konigs iiberhaupt in einer emphyteu-
tischen Schenkung der Abtissin Horialda ™, im November 1220 wird der
Kaisertitel mit dem vollstindigen sizilianischen Titel verbunden 9. Wenn
die Beibehaltung des dreigliedrigen sizilianischen Titels, der die Struktur
des Konigreiches wiederspiegelt, auf dem Festland als Proklamation einer
gewissen regionalen Autonomie verstanden werden kann, ist dies auf der
Insel weniger verstindlich: die in der Kanzlei vorgenommene Verkiir-

190 Ebd., Nr. 245.

vt Ebd., Nr. 255, 259, 260, 261, 266.

192 W. HortzMANN, Otto IV in Cosenza?, in Quellen und Forschungen aus italieni-
schen Archiven und Bibliotheken 42-43 (1963), S. 104-118.

193 PRATESI, Carte latine cit., Nr. 101, 104, 105, 106.

94 Ebd., Nr. 103, 108, 111, 112, 113, 115, 116, 118.

195 Ebd., Nr. 107, 117, 119.

196 Ebd., Nr. 124fF.

197 D. CiccARELLL, Il Tabulario di S. Maria di Malfino, 1: 1093-1302, Messina 1986
(Biblioteca dell’Archivio Storico Messinese, 6), S. 8 ff. Nr. 3.

98 L.-R. MENAGER, Les actes latins de S. Maria di Messina (1103-1250), Palermo
1963 (Istituto Siciliano di Studi bizantini e neoellenici. Testi e documenti, ), S. 125ff.
Nr. 14 e tav. IIL

199 Ebd., S. 132ff. Nr. 16.
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zung auf rex Sicilie wiirde doch die Rolle der Insel in besonderer Weise
betonen, fand aber offensichtlich keinen Widerhall.

Zusammenfassend betrachtet zeigt sich eine Neigung zu Variationen
in der Herrschaftsdefinition insbesondere in den Territorien, die ihre
politischen Traditionen auf Langobarden oder Byzantiner oder beide
zuriickfiihren koénnen und auf lateinische Urkundenformen rekurrieren.
Kalabrien und Sizilien weisen sowohl eine geringere Uberlieferungs-
dichte auf als auch eine spitere Rezeption lateinischen Schriftwesens. Im
Laufe der staufischen Herrschaft setzt sich die Rezeption der «amtlichen»
Herrschertitulatur durch, dies setzt sich auch in der angiovinischen
Epoche fort.

Horst ENZENSBERGER





